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Es gilt das gesprochene Wort

Anrede!

Der Gesetzentwurf bringt wichtige Anderungen
im Bereich des Strafvollstreckungsrechts fur
eine bessere Uberwachung extremistischer
Straftater.

Seit 2011 kann fur hochgradig gefahrliche
Straftater, die nach ihrer Entlassung aus der
Haft oder aus dem Maliregelvollzug unter
FUhrungsaufsicht stehen, eine elektronischen
Aufenthaltsiiberwachung angeordnet werden
— kurz: EAU. Hiufig untechnisch

"elektronische FuBfessel” genannt.
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Diese Art der Uberwachung hat sich bei
richtigem Einsatz als sehr wirksam erwiesen:
Die Justiz- und Polizeibehorden konnen z. B.
bei einer weisungswidrigen Annaherung des
Verurteilten an bestimmte ,kritische Orte” — wie
den Wohnort eines potentiellen Tatopfers -
sofort und zielgerichtet einschreiten. Zugleich
macht sie den Verurteilten bewusst, dass
ihnen Straftaten unter Umstanden durch ihre
Aufenthaltsdaten nachgewiesen werden konnen.

Das kann abschrecken.

Allerdings ist die Anordnung einer EAU an hohe
Voraussetzungen geknupft. Derzeit gilt fur die
EAU ein sehr enger, abschlieBender
Straftatenkatalog, der grundsatzlich eine

Straftat mit Verbrechensqualitat voraussetzt.



Darliber hinaus kommt eine EAU nur in
Betracht, wenn der  Verurteilte eine
Freiheitsstrafe von mindestens drei Jahren
verbufdt hat.

Diese Voraussetzungen werden gerade bei
extremistischen Straftaten und Straftdtern den

praktischen Bedirfnissen nicht gerecht.

Denken Sie etwa an den Fall, dass ein
extremistischer Attentater kurz vor dem
geplanten Anschlag gefasst und anschlie3end
wegen  Vorbereitung einer schweren

staatsgefahrdenden Gewalttat verurteilt wird.



Oder dass ein radikalisierter
Syrienheimkehrer in einem deutschen
Strafverfahren der Unterstutzung einer
terroristischen Vereinigung uberfuhrt wird.

In beiden Fallen muss der Verurteilte nach
geltendem Recht nach der Haft ohne EAU
entlassen werden. Und zwar selbst dann,
wenn seine Bereitschaft zu terroristischen

Gewalttaten weiterhin auer Zweifel steht.

Diese Regelungslage ist hochst
unbefriedigend und den Birgern kaum

vermittelbar.



Spatestens seit dem entsetzlichen Anschlag auf
den Weihnachtsmarkt am Breitscheidplatz durfte
jedem Kklar sein, dass sich der extremistische
Terrorismus zu einer schwerwiegenden

Bedrohung fur unser Land entwickelt hat.

Gerade im Umgang mit extremistischen
Straftatern mussen die bestehenden rechtlichen
Instrumentarien daher vollstandig

ausgeschopft werden konnen.

Dies schulden wir nicht nur den Burgerinnen
und Bilirgern in unserem Land, sondern auch
den Justiz- und Polizeibehorden. Denn sie
bendtigen fur die schwierige und aufwandige
Uberwachung radikalisierter ~Straftater das
gesamte Spektrum an MaBRnahmen der

Fiuhrungsaufsicht.



Daher ist es erst einmal sehr erfreulich, dass
sich die Bundesregierung dieser Problematik
nunmehr angenommen hat. Sie entspricht
damit einer schon langer mit Nachdruck
gestellten bayerischen Forderung.

Gleichwohl kann der Gesetzentwurf leider nicht
als ,,groBer Wurf“ bezeichnet werden. Denn er
bleibt in mehrfacher Hinsicht auf halber Strecke

stehen.

Dies gilt zum einen fur die Grundstruktur der
EAU-Regelung:

Hier erweitert der Gesetzentwurf zwar die
Anwendbarkeit der EAU fiir extremistische
Straftater; das geht aber nicht weit genug.
Denn dem Extremisten muss ein ,,klassisches*

Terrorismusdelikt nachgewiesen werden.



Geht es z. B. ,nur” um eine Verurteilung wegen
Kdrperverletzung, bleibt die EAU
ausgeschlossen - auch wenn klar ist, dass der

Tater zu weit Schlimmerem imstande ist.

Und:

Die sehr hohe Hurde, dass der Verurteilte
eine Freiheitsstrafe von drei Jahren verbuft
haben muss, wird nicht genug abgesenkt: fur
spezifisch staatsschutzende Delikte auf zwei

Jahre, fur die Ubrigen Delikte gar nicht.



Anrede!

Die strafrechtliche EAU ist nicht Strafe, sondern
MaBregel mit praventivem Charakter. Meines
Erachtens ware es daher sinnvoll und
konsequent, die hohen Anforderungen der
strafrechtlichen EAU generell abzusenken.
Also auch auBerhalb der Terrorismusdelikte.
Wir brauchen eine mehr gefahrenorientierte

Regelung.

Auch wenn der Bund und einige Lander aktuell
bestrebt sind, selbstandige Rechtsgrundlagen

fur eine rein polizeirechtliche EAU zu schaffen:



Dies ist kein Grund, sich bei der Reform der
strafrechtlichen EAU mit Stiickwerk zu
begnugen und Spielraume fur eine bessere
Gefahrenabwehr ungenutzt zu lassen. Ich finde
es daher sehr bedauerlich, dass die hierauf
gerichtete Prufbitte Bayerns und Sachsens in

den Ausschussen keine Mehrheit gefunden hat.

Anrede!

Eine weitere Schwache des Entwurfs sehe ich
darin, dass er die Dauer der Fiihrungsaufsicht

nicht erweitert.
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Derzeit endet die Fuhrungsaufsicht bei einem
extremistischen Straftater, der wegen eines
Staatsschutzdelikts  unter  FlUhrungsaufsicht
steht, spatestens nach Ablauf von funf Jahren.
Damit entfallt die EAU, selbst wenn feststeht,
dass der Verurteilte immer noch terroristische
Absichten hegt!

Bei einigen anderen Straftaten kann die
FUhrungsaufsicht Uber funf Jahre hinaus

unbefristet verlangert werden.

Gerade der Gefahrlichkeit von
extremistischen Straftatern, hinter der eine
bestimmte Religion oder Weltanschauung steht,
konnen wir haufig nur mit langfristigen

ResozialisierungsmalBnahmen begegnen.
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Es leuchtet daher nicht ein, warum der
Bundesgesetzgeber eine solche Verlangerung
nicht auch bei terroristischen Anlasstaten

ermoglicht.

Fur die Empfehlung des Innenausschusses, die
Frage der unbefristeten Fuhrungsaufsicht noch
einmal naher unter die Lupe zu nehmen, mochte
ich daher ausdricklich um lhre Zustimmung
bitten. So kdnnte man noch eine weitere
»oicherheitslucke” des Malregelrechts

schlieRen!



