OBERLANDESGERICHT MUNCHEN

Aktenzeichen: 6 St 3/12
Strafverfahren gegen Beate ZINRu.2
Verdacht der Bildung einer terroristischen Vereinigung u.a.

Verfiigung:

Zur Aufrechterhaltung von Sicherheit und Ordnung in der Hauptverhandiung wird
gemal § 176 GVG — in Ergdnzung zu den Verfigungen vom 04. Méarz 2013, vom
22. Marz 2013 und 19. April 2013 — angeordnet:

1)  Die Regelung fur Ton-, Film- und Bildaufnahmen (vgl. Nr. IV der Sicherheitsver-
figung vom 19. April 2013) wird wie folgt neu gefasst:

Die Regelung von Ton-, Film- und Bildaufnahmen vor dem Sitzungssaal gilt un-
verandert fort.

Ton-, Film- und Bildaufnahmen sind im Sitzungssaal im Rahmen einer Pool-
Lésung bis zum Beginn der Sitzung an jedem ersten und an jedem siebten Sit-
zungstag pro Kalendermonat gestattet.

1)  Von den akkreditierten Fernsehvertretern werden als Poolfithrer zwei
Fernsehteams mit jeweils einer Kamera (ein 6ffentlich-rechtlicher und ein
privat-rechtlicher Sender) zugelassen.

2) Von den akkreditierten Presseagenturen werden als Poolfiihrer zwei mit
jeweils zwei Fotografen zugelassen.

3) Von den akkreditierten freien Fotografen werden als Poolfihrer vier Foto-
grafen zugelassen.

Die Bestimmung der Poolfuhrer bleibt einer Einigung der interessierten Presse-
organe bzw. Fernsehanstalten Uberlassen. Die Absprache im Einzelnen, die im
Laufe des Verfahrens jederzeit gedndert werden kann, obliegt den interessier-
ten Anstalten, Redaktionen, Agenturen und Journalisten.



1)

1)

Die Poolfiihrer haben sich schriftlich zu verpflichten, das Bildmaterial ihren Kon-
kurrenzunternehmen auf Anforderung zu Uberspielen oder zur Verfigung zu
stellen.

Die Regelung der Zuldssigkeit von Ton- Film- und Bildaufnahmen in Phasen
des Prozesses von besonderer Bedeutung (z.B. Pladoyers oder Urteil) bleibt
einer gesonderten Verfigung vorbehalten.

Erlauterung der Ermessensausibung:

Bei der in dieser Verfiigung getroffene Regelung zur Haufigkeit der Zuldssigkeit
von Ton-, Film- und bildaufnahmen vor Beginn der Hauptverhandlung im Sit-
zungssaal handeit es sich um eine Ermessensentscheidung.

Bei der Ermessensausiibung wurden einerseits die Pressefreiheit und anderer-
seits der Schutz des aligemeinen Persénlichkeitsrechts der inhaftierten Ange-
klagten und der Anspruch der Beteiligten auf ein faires Verfahren bericksichtigt

Das (sitzungs)tagliche Fotografieren und Filmen der inhaftierten Angeklagten
greift in deren Persénlichkeitsrechte ein. Dies wurde um dem Informationsan-
spruch der Offentlichkeit bei diesem Verfahren von besonderer Bedeutung zu
geniigen und um dem Rang der Pressefreiheit Rechnung zu tragen bislang an
knapp 190 Verhandlungstagen ermdglicht.

Das Interesse der Offentlichkeit am vorliegenden Verfahren ist auch nach wie
vor sehr grol8. Allerdings existiert nach der Vielzahl von Verhandlungstagen,
wobei bislang an jedem dieser Tage Aufnahmen gefertigt wurden, ausreichend
Film- und Fotomaterial um eine bebilderte Berichtserstattung Gber das Verfah-
ren zu ermdglichen.

Auf Seiten der Angeklagten ist zu berlicksichtigen, dass diese sich unfreiwillig
der Verhandiung und damit der Offentlichkeit stellen miissen und dass fiir sie
die Unschuldsvermutung spricht. Zudem ist eine mégliche Stigmatisierung und
eine ,Prangerwirkung“ zu beriicksichtigen, die durch eine identifizierende Medi-
enberichterstattung bewirkt werden kann (vgl. BVerfGE 119, 309, 323).

Zudem ist zu sehen, dass eine Bildberichterstattung meist zu einem starkeren
Eingriff in das Personlichkeitsrecht fiihren kann, als eine Berichterstattung ohne
Bild der betroffenen Person.

Bei der Abwagung der entgegenstehenden Belange ist es zum Schutz der Per-
sonlichkeitsrechte der Angeklagten mit der Pressefreiheit vereinbar und den
Medien daher nunmehr zumutbar, auf aktuelles Archivmaterial von den Ange-
klagten zuriickzugreifen und nicht taglich Bildaufnahmen zu fertigen. Dem Be-
dirfnis der Medien Uber méglichst aktuelles Bildmaterial zu verfligen, wird
dadurch Rechnung getragen, dass weiterhin im Regelfall zweimal pro Monat
Ton-, Film und Bildaufnahmen vor Beginn der Hauptverhandlung im Sitzungs-
saal gefertigt werden kénnen.



Das Interesse der Medien an (tag)aktuellem Bildmaterial bei besonderen Pro-
zesssituationen wird dadurch beriicksichtigt werden, dass hierfiir gesonderte
- zusatzliche Aufnahmen zulassende — Regelungen erlassen werden.
Aufnahmen vor dem Sitzungssaal sind weiterhin taglich zulassig.
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